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Nehmt ihn endlich beim Wort!

Christoph Blocher instrumentalisiert politische Gegner fiir seine Zwecke. Kommentar von Theo Biihlmann

Wer schweigt stimmt zu, lautet eine alte Volks-
weisheit. Sie zeigt aber im Zeitalter von Massen-
medien nur eine Seite der Miinze. Wir wissen von
skandalésen Karikaturen, Biichern und Filmen:
Der Protestwirbel um Provokationen sorgt fiir de-
ren Beachtung und Verbreitung. Davon leben po-
pulistische Parteien und Exponenten. Ich will mit
diesem Beitrag darum nicht auch noch ins «schi-
bige» Tiirkei-Propagandahorn Christoph Blochers
blasen. Ich méchte aber zeigen: Als Justizminister
spannt er Gegner und Medien vor seinen «politi-
schen Karren».

Viel Lirm um unanstindiges Schweigen

Um diesen Mechanismus zu illustrieren, sei an den
Abstimmungssonntag vom 26. September 2004
erinnert, als die Einbiirgerungsvorlagen Schiff-
bruch erlitten. Christoph Blocher weigerte sich,
eine bundesritliche Briicke zu schlagen und lachte
stattdessen vor laufenden Kameras seinen Regie-
rungskollegen aus. FDP-Prisident Rolf Schweiger
verlangte zuerst Gehorsam, begann aber schon tags
darauf wieder zu lavieren. Die Partei kann sich bis
heute nicht durchringen, ob sie die SVP umwerben
oder ablehnen soll. Der SP war nicht ums Feiern
tiber das Ja zur Mutterschaftsversicherung zumute,
sondern verharrte im Entsetzen iiber die blocher’-
sche Unflitigkeit. Die CVP wiederum kreierte
dem Justizminister einen «kleinen Maulkorb». Je-
denfalls hatten der Geriigte und seine Partei er-
reicht, worum es ihnen meistens geht: Sie domi-
nierten die «Diskussion» der Schweizerischen Poli-
tik. Die Medien halfen kriftig mit, beleuchteten
und beklagten mit einer Mischung aus Faszination
und Abscheu das «Phinomen»: SVP-Gratiswer-
bung pur. Da die «Geschichte» dann doch nicht so
viel hergab, aber noch etwas herhalten musste, re-
dete man eine Krise des politischen Systems herbei.

«Kopien» scheitern

Dabei kann auch heute jeder Hobby-Politologe
sehen, dass die Blocher-Partei nur dank der
Schwiche und Ratlosigkeit ihrer Gegner stark sein
kann. Statt die polarisierende Rechtskraft im Land
mit Gelassenheit zu erdulden, sind die Mittepar-
teien dem Kalkiil aufgesprungen, sie miissten
ebenso mit mehr halboppositionellen Strategien
antreten. Aber im ideologischen Wettriisten mit
den beiden Fliigelparteien machen FDP und CVP
letztlich Zweiten. Sie werden unglaubwiirdig; man
zieht die Originale den «politischen Kopien» vor.
Gleichzeitig  verlieren die Gemissigten ihre
Triimpfe: Umsetzbare Visionen und Lésungen,
welche den Staat und die Allgemeinheit weiter-
bringen, zu Mehrheiten verhelfen. Wahltaketische
Spiele hatten im Parlament auch bewirkt, dass das
neue Asyl- und Auslindergesetz einige zuséitzliche
blocher’sche Verschirfungen bekam.

Hypnotiseur

Auch die jiingste Normiibertretung Christoph
Blochers passt ins psychologische Schema. Er hat
sich in der Tiirkei mit seiner Infragestellung des
Antirassismusgesetzes in laufende Justizprozesse
eingemischt, die Volksgruppe der Armenier ver-
letzt, einem Menschenrechte missachtenden Land
«auf die Schulter geklopft», und die Schweiz mit
einer Stellungnahme vertreten, die dem Willen des
Regierungskollegiums, des Parlamentes und des
Volkes widerspricht.

Bundesratskollege Couchepin denkt zuerst an
einen Medienfehler, und meint dann schockiert:
«So darf ein Justizminister nicht tiber geltendes
Strafrecht sprechen.» Bundesrat Leuenberger will
weder Stil, Worte noch Umstinde kommentieren,
und Kollegin Calmy-Rey beschrinkt sich darauf,
die Strafnorm zu verteidigen. Das Parlament kiin-
digt eine gemeinsame Protesterklirung an, von der
sich FDP und CVP rasch distanzieren. Die Arena
des Schweizer Fernsehens kippt ein wichtigeres
Thema und gibt der Show von Blocher breiten
Raum — so nach dem Motto: Provoziert ein Pro-
minenter genug, schenken wir ihm eine halbe Wo-
che Medienprisenz. Vorhersehbarer Verlauf: Der
Entriistungssturm legt sich, als sei nichts passiert.
Der Justizminister kann seine nichste Ausfilligkeit
planen und gespannt darauf sein, wie lange er dies-
mal als Uberraschungs-Hypnotiseur seine Opfer
bannen kann. Langfristige Folge: Unglaubwiirdig-
keit der Regierung im Speziellen und der Politik
im Allgemeinen, Schwichung der Schweizeri-
schen Demokratie.

Demokratie-Demontage

Dabei ist bei Christoph Blocher ja nur die (Un)Art
und Weise immer wieder {iberraschend, nicht aber
die Richtung seiner Politik. Was er im Schilde
fithre, ist keine heimliche Verschwiérung, sondern
bei jeder Gelegenheit angekiindigt und seinen An-

strengungen entnehmbar. Dazu gehort beispiels-
weise die Demotage unabhingiger Justiz (Bundes-
gericht) und der Gewaltenteilung (Verbalangriff
auf Asylrekurskommission oder das Bestreben, die
Bundesanwaltschaft seinem Departement zu un-
terstellen). Den Sozialstaat und den Service public
will er zuriickfahren. Sein «Sicherheitsgesetz»
BWIS wiirde Grundrechte beschneiden: Weniger
Biirgerschutz und mehr Polizei (Ausbau der In-
landnachrichtendienste) gehért zu seinem Credo.
Blocher misstraut Institutionen, die zwischen Biir-
gerlnnen und dem Staat Entscheidungen mode-
rieren. Er will den Staat méglichst schlank. Er
sicht ihn mehr als Wirtschaftunternehmung — we-
niger als Ort der Regulierungen und des sozialen
Ausgleichs. Von Offentlichkeit und Demokratie
hilt er — auch als Bundesrat! — wenig, wie seine sys-
tematische Verhshnung und Verletzung demokra-
tischer Regeln klar zeigen.

Bei so viel offen gelegtem «Programminhalt» wun-
dert es, wieso seine Gegner so schlecht mit ihm
fertig werden. Bei so viel grundsitzlichem Wider-
spruch fragt es sich tatsichlich, ob Christoph Blo-
cher das Anforderungsprofil fiir die Regierung
mitbringt. Umso mehr, da nach dreijihriger Er-
fahrung mit ihm auch nicht mehr damit gerech-
net werden kann, dass er sich an die Regeln im
Bundesrat hilt und wirklich fiir demokratische
Prinzipien einsteht. Das aber MUSS ohne Wenn
und Aber verlangt werden, wenn wir nicht Zu-
stinde wie unter dem Berlusconi-Regime in Ita-
lien wollen.

Mein Vorschlag darum an politische Akteure: Bit-
te genauer zuhéren, ernst nehmen — und doppelt
so kreativ, listig, profiliert und proaktiv Initiativen
einleiten. Ein wirksames «Gegengift» kénnte am
11. Dezember 2007 eingesetzt werden: Die Abbe-
rufung von Bundesrat Blocher wiirde kein Tabu
brechen. Das ist durch die Nicht-Wiederwahl von
Ruth Metzler lingst geschehen. <

Politisches Klima verbessern

Wie kénnen wir dem Populismus entgegenhalten? Von Thomas Wallimann

Der Aufstieg der SVP hat einen zusitzlichen Zug
in den Alltag Schweizer Politik gebracht, der kri-
tisch zu iiberdenken ist: Die Faszination der Ab-
wehr und der Abschottung verbunden mit einer
Sprache, die klare Linien zwischen Gut und Bose
zieht. Gleichzeitig werden in erster Linie Gefiihle
angesprochen und in scheinbarer Klarheit (schnel-
le) Losungen und Sicherheit versprochen — ange-
sichts hochkomplexer, oft auch Angst erzeugender
Probleme. Doch wer einmal als Aussenstehender
einem Vater oder einer Mutter «einfache» Rat-

schlige zur Erziehung ihrer heranwachsenden
Kinder gegeben hat und dann bereit war, ins Ge-
sprich zu kommen oder Resultate abzuwarten,
weiss: Schnelle und sichere Lésungen sind Illusio-
nen. Denn Menschen und ihre Herausforderun-
gen sind um einiges spannender, als dass sie per
Hau-Ruck-Methode 6sbar wiren. Diese aber hat
die Faszination, dass sie stammtisch-fihig ist und
eine «Ldsungy verspricht, die nicht machbar ist.
Auch Bundesrat Blocher betreibt Hau-Ruck-Me-
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thoden. Gleichzeitig zicht er sich auf
seine «guten Absichten» zuriick und
macht alle licherlich, die anderer An-
sicht sind (Gutmenschen-Vorwurf).
Damit verdirbt er einen verniinfti-
gen, realititsbezogenen Umgang mit
Problemen und schadet dem politi-
schen und menschlichen Klima in
unserem Land. Dies darf einer Bewe-
gung wie der KAB und einer christ-
lichen Ethik nicht gleichgiiltig sein.

Hinsehen
Damit ist aber erst ein Anfang ge-
macht. Die grosse Herausforderung

besteht darin, unsere Vorstellung von
Staat, Politik und Gesellschaft so for-

mulieren zu koénnen, dass sie zu-
kunftsfihig ist. Dies bedeutet zum
einen, dass Menschen verstehen, was
wir meinen, und zum andern, dass
diese Vorstellung auch tatsichlich
Hoffnung ausdriickt. Leichter gesagt
als getan! Sehen — Urteilen — Handeln
ist eine Methode, die wesentlich die
KAB-Arbeit geprigt hat. Sie besagt,
zuerst einmal hinzuschauen. Auch
ich erwische mich oft dabei, dass ich
auf Vorwiirfe a la SVP zu schnell rea-
giere. Erfolgreicher ist es nimlich,
diesen Leuten Fragen zu stellen: Wo-
her wissen Sie das? Wie kommt die-
ser Zusammenhang zustande? Wo-
nach sehnen Sie sich in der Gesell-
schaft, im Staat? Dann heisst es, die-

se Antworten in den grosseren Zu-
sammenhang zu stellen. Dies geht
nicht ohne Wissen und Information.
Kleine Gesprichsgruppen, Diskus-
sionsrunden mit Interessierten und
eine kritische Lektiire von Zeitungen
kénnen hier die Grundlage legen.

Grundlagen kliren

Dann folgt das Bewusstmachen der
eigenen Grundlagen. Oft erwischen
uns ja diese SVP-missigen Aussagen
auf dem «linken Fuss». Nicht zuletzt
deshalb, weil wir nicht immer so ge-
nau wissen, woran wir letztlich glau-
ben, was uns der Staat bedeutet, wie
viel wir ihm zumuten. Oft auch des-
halb, weil wir unsicher sind, was fiir

uns selber Toleranz, Glaube, Men-
schenrechte oder Umgang mit Viel-
falt bedeuten. Erst wenn wir uns un-
serer Grundlagen bewusst werden,
kénnen wir auch dafiir einstehen
und entschieden «Nein» sagen, wenn
Menschenrechte, staatstragendes
Vertrauen oder Kirchesein licherlich
gemacht werden. Die Reaktionen in
Medien und Gesellschaft auf das
Phinomen «Blocher» ist daher auch
indirekt ein Zeugnis dafiir, dass fast
niemand mehr eine Vision fiir die
Zukunft hat — ausser jene der Wirt-
schaft: Jeder ist selber schuld, ob es
ihm gut oder schlecht geht. Den Rest
regelt der Markt. Das kann es ja nicht
gewesen sein — oder? <



